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ZAKLAD DIAGNOSTYKI LABORATORYJNEJ
I IMMUNOLOGII KLINICZNEJ WIEKU ROZWOJOWEGO

Warszawa, 20.01.2025

Ocena rozprawy doktorskiej lek. Matgorzaty Gajewskiej
pt.: ,ZASTOSOWANIE OCENY STREF ORGANIZATOROW JADERKOTWORCZYCH
(AgNOR ang.argyrophilic nucleolar organizer region)
W OSTRYCH BIALACZKACH”

Choroby rozrostowe uktadu krwiotwdrczego, a w szczegdlnosci ostre biataczki to
bardzo niejednorodna grupa choréb. Mimo coraz bardziej nowoczesnych i
specjalistycznych metod diagnostycznych rozpoznanie, rdéznicowanie, klasyfikacja
pacjenta do grupy ryzyka, a takze ocena wznowy w wielu przypadkach sprawiajg trudnosci
i stanowig wyzwanie, zaréwno dla lekarza, jak i dla diagnosty.

Nowych mozliwosci diagnostycznych poszykuje sie ciggle. Sg one coraz bardziej
precyzyjne, ale tez bardziej skomplikowane, wymagajace odpowiedniego sprzetu i
fachowej wiedzy, a takze kosztowne.

Z tego powodu dobodr tematyki doktoratu dotyczacy oceny zastosowania znanego
od wielu lat badania, jakim jest ocena stref organizatorow jaderkotwoérczych, ktére nie
wymaga ogromnych naktadéw sprzetu i odczynnikéw, a moze wspomdc podstawowa
diagnostyke hematologiczna, jest jak najbardziej stuszny.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska to cykl trzech oryginalnych
publikacji. Zostaty one opublikowane w 2022 roku w czasopismach o sumarycznym
wspotczynniku wptywu IF 5,626, catkowita liczba punktéw MNiISW wyniosta 160. Jedno z
czasopism (Diagnostics) jest zaliczane do Q1-pierwszego kwartylu czasopism w Journal
Citation Reports, Central European Journal of Immunology jest juz jednak w Q4, a Lekarz
Wojskowy jest nieklasyfikowany w bazie JCR. Tak wiec, dwa czasopisma nie sg wiodgcymi
w dziedzinie. We wszystkich pracach doktorantka jest pierwszym autorem, co wskazuje na
Jej kluczowg role i zaangazowanie w przeprowadzenie badan, powstanie prac i ich
publikacje.

Rozprawa ma uktad typowy dla prac sktadajgcych sie z cyklu opublikowanych
wczesniej artykutow. Sktada sie z 78 stron, ktdre otwiera strona tytutowa oraz spis
wtgczonych do cyklu publikacji. Sg one w catosci dotgczone na koricu rozprawy. Poza tym
jak kazda rozprawa zawiera wstep, cele, materiati metody, omoéwienie wynikéw i dyskusje,
wnioski i bibliografie. Dotaczone sag takze streszczenia po polsku i angielsku oraz
objasnienia skrotéw stosowanych w pracy.

Wstep jest dosy¢ krotki, ale bardzo tresciwy i zawiera wszystko co jest potrzebne do
wprowadzenia w tematyke badania. Przedstawiona jest bardzo doktadnie zasada badania,
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historia jego zastosowania, a takze przyktady prac wykorzystujgcych to badanie w réznych
jednostkach chorobowych. Jak wynika ze wstepu, ocena stref organizatorow jgderkowych
jest badaniem znanym od bardzo wielu lat, ktére wraz z dostepem nowych metod wyszto z
uzycia. Zabrakto mi we wstepie wyttumaczenia dlaczego doktorantka wrdcita do tego
badania. Co sprawito, ze stwierdzita, ze warto jeszcze raz przyjrzec sie zastosowaniu tej
techniki w chorobach rozrostowych uktadu krwiotwoérczego. Jakie byty przestanki do
wypetnienia luki, o ktorej wspomina doktorantka na koricu wstepu?

Cele rozprawy okreslone sg jasno i precyzyjnie.

Materiat kliniczny wykorzystany w badaniu jest opisany odpowiednio. Kryteria
przyjete do wyboru grup badanych zostaty okreslone w sposdb pozwalajacych na wybor
jednolitych grup. Minusem sg niezbyt liczne grupy badane, szczegdélnie w publikacji nr 3. W
publikacjach nr1i2 po podziale na AMLi ALL liczebnos¢ grup nie jest poréwnywalna i takze
niezbyt wysoka, nie méwigc juz o dalszym podziale na grupy wg kryterium FAB, gdzie w
grupie MO jest 5 przypadkdw, a w grupie M5 3.

Metodyka jest opisana bardzo dobrze, w petni daje mozliwos¢ powtdrzenia
badania. Sposdb opisu oceny preparatow pod mikroskopem wraz z ilustrujgcymi to
zdjeciami moze stanowic¢ wzorzec dla chcgcych nauczyc¢ sie wykonywac to badanie.

Sporym minusem w metodyce, a potem w wynikach i dyskus;ji jest niewtasciwe,
nieprofesjonalne okreslanie badanych parametrow. W badaniach laboratoryjnych nie
oznacza sie ,poziomow”. Juz same jednostki wskazujg nam na specyfike oznaczanego
parametru. W przypadku hemoglobiny oznaczane jest tylko i wytacznie jej stezenie
(g%=g/dl), w przypadku krwinek biaty lub ptytek oznaczamy liczbe komaérek na litr lub na
mikrolitr. W rozprawie naukowej powinno uzywac¢ sie okreslen prawidtowych, a nie
potocznych.

Wyniki poszczegdlnych publikacji przedstawione sg w sposob bardzo doktadny. Nie
jest jednak konieczne pokazywanie tych samych liczb trzykrotnie (w tabelkach, w tekscie
pracy, na wykresach). Tabele i wykresy sa czytelne, ale opisy pod tabelkami i rycinami
powinny by¢ napisane w taki sposoéb, aby mogty by¢ one jasne bez czytania trescirozprawy.
Nie przy wszystkich rycinach jest to mozliwe. Zabrakto odniesien w tekscie do tabel i
wykresow.

W publikacji nr 1 doktorantka koreluje wskazniki AGNOR w ostrych biataczkach z
podstawowymi parametrami laboratoryjnymi i niektérymi bardziej specjalistycznymi np.
obecnos$¢ chromosomu Ph. 4 klasyfikacja choréb rozrostowych uktadu krwiotwdrczego
WHO, ktéra obowigzywata w 2022, w momencie powstawania prac, przy roznicowaniu AML
ktadzie nacisk najpierw na zmiany genetyczne, a w przypadku ALL na fenotyp komodrek
blastycznych. Czy wyniki takich badan byty korelowane ze wskaznikami AGNOR? Jezeli tak,
to jakie byty wyniki? A jesli nie, to czy w celu wykazania przydatnosci badania nie warto
poréwnac oceny stref organizatoréow jaderkotwdrczych z aktualnie wykonywanymi testami
specjalistycznymi? Dlaczego za punkt odciecia dla odsetka blastéw przyjeto dla krwi i
szpiku 15% lub 20% i 70% lub 50% (odpowiednio w ALL i AML)?

W przypadku publikacji nr 2 w omowieniu wynikdéw i dyskusji doktorantka pisze,
cytuje: ,Analiza wskaznikéw AgNOR w ostrych biataczkach na duzo wigkszych grupach
chorych w odniesieniu do okreslonych zaburzen cytogenetyczno-molekularnych mogtaby
wzbogaci¢ spektrum spojrzenia na te choroby i umozliwi¢ kwalifikacje pacjenta do
okreslonej grupy ryzyka bez potrzeby wykonywania trudnych, specjalistycznych badan.” -
koniec cytatu. Czy na podstawie wykonanej pracy doktorantka uwaza, ze rzeczywiscie jest
taka mozliwos$¢, ze ocena stref organizatorow jaderkotwdrczych umozliwi rezygnacje z
badan specjalistycznych, jakich?
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Whnioski odpowiadajg celom badania. Warte podkreslenia jest, iz rozdziaty wyniki,
omowienie wynikéw i dyskusja oraz wnioski zawierajg w tresci doktadnie to co powinny.
Czesto w pracach doktorskich tresci przedstawiane w tych rozdziatach sg wymieszane, a
whnioski sg powtdrzeniem wynikéw. Tutaj doktorantka ustrzegta sie tego btedu.

Pod wzgledem edytorskim praca przygotowana jest wzorowo. Napisana
poprawnym jezykiem polskim. Literéwki czy podwodjne spacje zdarzajg sie sporadycznie. W
paru miejscach zabrakto jedynie zastosowania indeksu gérnego i symbolu przy podawanej
jednostce. Ogodlnie jestem pod wrazeniem dbatosci o forme.

Podsumowujac: przedstawiony cykl publikacji stanowi prébe znalezienia badania
umozliwiajgcego wprowadzenie prostego i taniego testu do panelu réznicowania ostrych
rozrostow zaréwno przy rozpoznaniu, jak i potem przy monitorowaniu leczenia i
ewentualnych wznéw. Z punktu widzenia wszystkich zajmujgcych sie diagnostyka tych
ztozonych i réznorodnych jednostek chorobowych jest to bardzo cenna préba. Czy
doktorantka uwaza wnioski ze swoich badan na tyle istotne, ze podejmie probe kontynuacji
i wykazania istotnosci wykonywania badania na wiekszej liczbie pacjentéw? Czy raczej
nalezy uznaé¢, ze nie ma przestanek do prowadzenia dalszych badan i ocena stref
organizatorow jaderkotwdrczych raczej nie bedzie badaniem stosowanym rutynowo do
diagnostyki ostrych rozrostow?

Pomimo kilku uwag krytycznych uwzglednionych w powyzszej recenzji, uwazam, ze
rozprawa doktorska lek. Matgorzaty Gajewskiej, zawiera oryginalne wyniki badan i spetnia
wymogi stawiane rozprawom doktorskim, zgodne z aktualnie obowigzujgcg Ustawa (art.
187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Dz.U. z 2023 poz.
742). Kieruje zatem wniosek do Rady Naukowej Wojskowego Instytutu Medycznego -
Panstwowego Instytutu Badawczego o dopuszczenie lek. Matgorzaty Gajewskiej do
dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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